
経営比較分析表（令和4年度決算）
高知県高知市　中央公園地下駐車場

業務名 業種名 事業名 類似施設区分 管理者の情報 立地 周辺駐車場の需給実態調査 駐車場使用面積(㎡) グラフ凡例
当該施設値（当該値）

自己資本構成比率(％) 種類 構造 建設後の経過年数(年) 収容台数(台) 一時間当たりの基本料金(円) 指定管理者制度の導入 － 類似施設平均値（平均値）

法非適用 駐車場整備事業 - Ａ２Ｂ１ 非設置 商業施設 無 11,092 ■

代行制 【】 令和4年度全国平均

分析欄

1.収益等の状況 3.利用の状況 1. 収益等の状況について
　本駐車場は中心市街地に位置しており，年間を
通して類似施設平均値と比べ稼働率は高く，全国
平均や類似施設平均値と比較しても高い水準で推
移している。
　収益的収支比率は，いずれの年度においても
100％を超えており，収支の黒字を保つことがで
きており，類似施設平均値と比べても高い水準で
ある。
　他会計補助金比率及び駐車場台数一台あたりの
他会計補助金額については，今年度一般会計から
の繰入金（燃料費高騰による電気代支援金）が
あったため，数字が現れている。
　売上高ＧＯＰ比率やＥＢＩＴＤＡについては，
全国平均や類似施設平均値と比較して高い水準で
推移しており，高い収益性を確保している。

H30 R01

該当数値なし 都市計画駐車場 地下式 34 325 200

R04R03 R04 H30 R01 R02 R03R02 R03 R04 H30 R01 R02

249.5 257.2 293.2 2. 資産等の状況について当該値 316.3 299.4211.5 236.4 当該値 0.0 0.0

平均値 123.6 121.8 111.3 158.8 120.9

0.0 0.0 1.7当該値 222.3 177.0 149.3

R02

　本駐車場は中心市街地に位置しているため，敷
地地価は高額である。
　設備投資見込額については，他の駐車場と比較
して高くなっているが，これは本駐車場が地下二
層式であり，他と比較して多くの設備を有してい
ることが主な要因である。

3. 利用の状況について
　本駐車場は中心市街地に位置しており，年間を
通じ稼働率は高く，全国平均や類似施設平均値と
比較しても高い水準で推移している。
　また収益的収支比率も類似施設平均値を上回っ
ており，概ね良好な利用状況にあると考える。
　令和４年度は，新型コロナウイルス感染症の影
響が落ち着いており，収益的収支比率や稼働率は
令和３年度より回復している。

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01

平均値 184.2 184.2 153.8 163.5 178.3平均値 11.2 6.5 10.1 8.6 7.6

R03R03 R04 H30 R01 R02

50,506 36,169 52,207 61,22357.3 当該値 67,882

R04

平均値 103 54 654 2,466 58

43.4 △4.8 50.4当該値 0 0 0 128 2 当該値 55.0

平均値 18,961 16,100 4,836 37,213 17,293平均値 8.9 2.2 △81.0 △25.1 △18.0

2.資産等の状況

⑦敷地の地価(千円)
全体総括
　今後も指定管理者と連携し，利用台数・料金収
入の確保と経費削減に努め，現在の収益性の確保
と健全な経営に努める。2,590,877

⑧設備投資見込額(千円)

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01 R02 R03 R04R04

146,778

H30 R01 R02 R03

当該値    0.0 0.0

平均値      平均値  

  当該値 0.0 0.0 0.0当該値      

163.7 88.0 77.3 51.8    平均値 178.3
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③駐車台数一台当たりの他会計補助金額(円)
【33】
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該当数値なし 該当数値なし



117.1 145.2 219.9 107.1    平均値 108.2

  0.0 0.0

平均値      平均値  

  当該値 0.0 0.0 0.0当該値      

2.資産等の状況

⑦敷地の地価(千円)
全体総括
 今後も，指定管理者と連携し，利用台数・料金
収入の確保と経費削減に努めるとともに，令和２
年２月に供用開始された新庁舎に併設した来庁者
用地下駐車場の整備に伴う本駐車場の利用状況等
に注視しつつ，令和６年度以降の経営の方向性に
ついて慎重に検討していく必要がある。

636,111

⑧設備投資見込額(千円)

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01 R02 R03 R04R04

582,000

H30 R01 R02 R03

当該値  

平均値 16,973 5,206 2,220 3,097 6,051平均値 △0.1 △9.8 △25.9 △24.6 △29.2平均値 45 45 67 56 65

△23.1 △101.4 △110.4当該値 0 0 0 0 0 当該値 0.3

R03 R04 H30 R01 R02

△13,323 △34,161 △35,225 △43,118△114.4 当該値 249

R04R02

　本駐車場は中心市街地に近い立地であるため，
敷地地価は高額となっている。
　また，設備投資見込額については，建設から30
年が経過しており，施設等の老朽化による大規模
改修を,令和５年度から１年間予定している。

3. 利用の状況について
　令和４年度に関して，新型コロナウイルス感染
症が落ち着いたこともあり，稼働率は上がったも
のの，令和２年度から類似施設平均値を下回って
いる。
　主な要因としては，高知市役所本庁舎の地下駐
車場が供用開始されたことによる。

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01

平均値 161.5 156.5 131.0 136.8 145.1平均値 3.8 4.1 6.6 5.5 4.1

R03

平均値 150.3 136.1 127.8 146.5 142.7

0.0 0.0 0.7当該値 100.4 81.4 49.8

R03 R04 H30 R01 R02

95.5 91.0 125.7 2. 資産等の状況について当該値 186.9 170.383.1 47.4 当該値 0.0 0.0

代行制 【】 令和4年度全国平均

分析欄

1.収益等の状況 3.利用の状況 1. 収益等の状況について
 本駐車場は高知市役所及び高知県庁に隣接する
位置に立地し，市役所及び県庁への来庁者の利用
等により，収益的収支比率は，類似施設平均値と
比較して低い水準となっている。これは，本駐車
場が地下一層機械式であり，利用者の誘導や機械
操作に係る人件費のほか，機械整備の維持管理等
の経費が高額になっていることが要因と考える。
　他会計補助金比率については，今年度一般会計
からの繰入金（燃料費高騰による電気代支援金）
があったため，数字が現れている。
　令和４年度は，令和３年に比べて新型コロナウ
イルスの影響が落ち着き，稼働率に回復はみられ
るも，上記要因から売上高ＧＯＰ比率及びＥＢＩ
ＴＤＡは低くなっている。

H30 R01

該当数値なし 都市計画駐車場 地下式 30 222 300

R04R03 R04 H30 R01 R02 R03R02

当該施設値（当該値）

自己資本構成比率(％) 種類 構造 建設後の経過年数(年) 収容台数(台) 一時間当たりの基本料金(円) 指定管理者制度の導入 － 類似施設平均値（平均値）

法非適用 駐車場整備事業 - Ａ２Ｂ２ 非設置 公共施設 無 3,964 ■

経営比較分析表（令和4年度決算）
高知県高知市　県庁前通り地下駐車場

業務名 業種名 事業名 類似施設区分 管理者の情報 立地 周辺駐車場の需給実態調査 駐車場使用面積(㎡) グラフ凡例
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③駐車台数一台当たりの他会計補助金額(円)
【33】
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経営比較分析表（令和4年度決算）
高知県高知市　高知駅北口駐車場

業務名 業種名 事業名 類似施設区分 管理者の情報 立地 周辺駐車場の需給実態調査 駐車場使用面積(㎡) グラフ凡例
当該施設値（当該値）

自己資本構成比率(％) 種類 構造 建設後の経過年数(年) 収容台数(台) 一時間当たりの基本料金(円) 指定管理者制度の導入 － 類似施設平均値（平均値）

法非適用 駐車場整備事業 - Ａ３Ｂ１ 非設置 駅 無 520 ■

代行制 【】 令和4年度全国平均

分析欄

1.収益等の状況 3.利用の状況 1. 収益等の状況について
 本駐車場の稼動率は，全国平均や類似施設平均値と比較
して大幅に高い水準で推移している。収益的収支比率に
関して，令和４年度は新型コロナウイルス感染症の影響
が落ち着いて収益はあがってはいるものの，全国平均や
類似施設平均値と比較して低い水準となっている。これ
は,本駐車場がＪＲ高知駅敷地内に位置しているため，駅
利用者の利便性の向上や駅周辺の賑わいを創出すること
を目的として，駐車料金を最初の30分間を無料としてい
ることが要因と考える。
 また，ＥＢＩＴＤＡについても，上記と同様の要因によ
り，全国平均や類似施設平均値と比較して低い水準に
なっていると考える。売上GDP比率については，類似施設
平均値を上回っており，一定の収益性を確保しているも
のと言える。
　他会計補助金比率については，今年度一般会計からの
繰入金（燃料費高騰による電気代支援金）があったた
め，数字が現れている。

H30 R01

該当数値なし その他駐車場 広場式 14 18 100

R04R03 R04 H30 R01 R02 R03R02 R03 R04 H30 R01 R02

711.1 850.0 1,133.3 2. 資産等の状況について当該値 1,305.6 1,205.6105.3 200.9 当該値 0.0 0.0

平均値 384.2 754.2 383.4 338.4 1,268.9

0.0 0.0 0.4当該値 204.7 180.7 112.3

R02

  本駐車場の位置は，ＪＲ高知駅北側に隣接して
いるため，敷地地価は高額となっている。
　設備投資見込額については，本駐車場が広場式
であり設備等が少ないことから，低く抑えられて
いる。

3. 利用の状況について
 本駐車場の稼動率は全国平均や類似施設平均値
と比較して大幅に高い水準で推移しているが，こ
れは本駐車場がＪＲ高知駅に隣接しているため，
駅利用者の利便性の向上や駅周辺の賑わいを創出
することを目的として，駐車料金を最初の30分間
を無料としていることが要因と考えられる。
 また，今年度は新型コロナウイルス感染症が落
ち着いたことにより，稼働率が令和元年度の数値
に戻りつつあることが見受けられる。

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01

平均値 279.9 295.5 224.4 251.9 291.5平均値 3.8 2.0 10.2 5.1 1.9

R03R03 R04 H30 R01 R02

2,702 416 △14,748 3,14749.0 当該値 3,390

R04

平均値 17 15 407 166 18

43.1 1.6 △429.8当該値 0 0 0 0 0 当該値 50.0

平均値 8,183 7,940 2,576 4,153 6,140平均値 30.4 33.6 △122.5 8.5 26.6

2.資産等の状況

⑦敷地の地価(千円)
全体総括
  今後も指定管理者と連携し，利用台数・料金収
入の確保と経費削減に努め，高い収益性の確保と
健全な経営に努めていく必要がある。84,365

⑧設備投資見込額(千円)

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01 R02 R03 R04R04

18,220

H30 R01 R02 R03

当該値    0.0 0.0

平均値      平均値  

  当該値 0.0 0.0 0.0当該値      

54.4 70.3 70.0 47.6    平均値 83.1
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【676.8】
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③駐車台数一台当たりの他会計補助金額(円)
【33】
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該当数値なし 該当数値なし



51.5 70.3 70.0 47.6    平均値 83.1

  0.0 0.0

平均値      平均値  

  当該値 0.0 0.0 0.0当該値      

2.資産等の状況

⑦敷地の地価(千円)
全体総括
 今後も，指定管理者と連携し，利用台数・料金
収入の確保と経費削減に努め，現在の高い収益性
の確保と健全な経営に努める。222,867

⑧設備投資見込額(千円)

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01 R02 R03 R04R04

0

H30 R01 R02 R03

当該値  

平均値 8,183 8,262 2,576 4,153 6,140平均値 30.4 28.9 △122.5 8.5 26.6平均値 17 4 407 166 18

86.4 73.6 84.2当該値 0 0 0 0 21 当該値 89.4

R03 R04 H30 R01 R02

11,933 10,278 12,153 12,11686.8 当該値 12,206

R04R02

 本駐車場は中心市街地近郊に位置しているた
め，地価は高額となっている。
　一方で，広場式駐車場で機械設備がないため，
設備投資見込額は低く抑えられている。

3. 利用の状況について
 本駐車場は月ぎめ利用のみとなっており，稼働
率は毎年高い水準となっている。

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01

平均値 279.9 159.6 224.4 251.9 291.5平均値 3.8 1.3 10.2 5.1 1.9

R03

平均値 384.2 1,736.5 383.4 338.4 1,268.9

0.0 0.0 1.0当該値 1,091.6 848.6 440.4

R03 R04 H30 R01 R02

95.3 93.8 95.3 2. 資産等の状況について当該値 95.3 95.3763.7 874.2 当該値 0.0 0.0

代行制 【】 令和4年度全国平均

分析欄

1.収益等の状況 3.利用の状況 1. 収益等の状況について
 収益的収支比率の増加は，令和３年度に比べて
公課費等総費用が抑えられたため，収益的収支比
率は高くなっているが，類似施設平均値と比較し
て低い水準である。
 他会計補助金比率及び駐車場台数一台あたりの
他会計補助金額については，令和４年度は一般会
計からの繰入金（燃料費高騰による電気代支援
金）があったため，数字が現れている。
 本駐車場は月ぎめ利用のみとなっており，売上
高ＧＯＰ比率やＥＢＩＴＤＡについては，類似施
設平均値と比較すると，安定して高い水準で推移
している。これは，本駐車場が中心市街地近郊に
位置しているため，利用が多く，また広場式で機
械設備がないため，維持管理経費が低く抑えられ
ている等の要因が考えられる。

H30 R01

該当数値なし その他駐車場 広場式 57 64 0

R04R03 R04 H30 R01 R02 R03R02

当該施設値（当該値）

自己資本構成比率(％) 種類 構造 建設後の経過年数(年) 収容台数(台) 一時間当たりの基本料金(円) 指定管理者制度の導入 － 類似施設平均値（平均値）

法非適用 駐車場整備事業 - Ａ３Ｂ１ 非設置 商業施設 無 1,232 ■

経営比較分析表（令和4年度決算）
高知県高知市　中島町駐車場

業務名 業種名 事業名 類似施設区分 管理者の情報 立地 周辺駐車場の需給実態調査 駐車場使用面積(㎡) グラフ凡例

0.0

200.0

400.0

600.0

800.0

1,000.0

1,200.0

1,400.0

1,600.0

1,800.0

2,000.0

①収益的収支比率(％)
【676.8】
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⑩企業債残高対料金収入比率(％)
【72.2】
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⑨累積欠損金比率(％)

0.0

0.2

0.4

0.6

0.8

1.0

1.2

⑥有形固定資産減価償却率(％)
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2.0

4.0

6.0

8.0

10.0

12.0

②他会計補助金比率(％)
【3.6】
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③駐車台数一台当たりの他会計補助金額(円)
【33】
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50.0
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150.0

200.0

250.0

300.0

350.0

⑪稼働率(％)
【201.6】

△150.0

△100.0

△50.0

0.0

50.0

100.0

④売上高ＧＯＰ比率(％)
【12.8】
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2,000

4,000

6,000

8,000

10,000

12,000

14,000

⑤ＥＢＩＴＤＡ(千円)
【10,556】

該当数値なし 該当数値なし



51.5 764.6 72.6 50.4    平均値 51.7

  0.0 0.0

平均値      平均値  

  当該値 0.0 0.0 0.0当該値      

2.資産等の状況

⑦敷地の地価(千円)
全体総括
　今後も，指定管理者と連携し，利用台数・料金
収入の確保と経費削減に努め，現在の高い収益性
の確保と健全な経営に努める。2,736

⑧設備投資見込額(千円)

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01 R02 R03 R04R04

0

H30 R01 R02 R03

当該値  

平均値 6,546 8,262 1,059 2,866 4,637平均値 33.7 28.9 △56.4 16.9 26.4平均値 14 4 98 13 2

88.7 76.4 87.2当該値 0 0 0 0 0 当該値 92.2

R03 R04 H30 R01 R02

172 149 179 17087.2 当該値 177

R04R02

　本駐車場は本市中山間地域に位置しているた
め，地価が低い。
　また，広場式駐車場で設備等がないため，設備
投資見込額は発生しない。

3. 利用の状況について
　稼動率については，全国平均や類似施設平均値
と比較すると低い水準ではあるが，本駐車場は月
ぎめ利用のみとなっており，毎年100.0％と一定
の高い値を維持している。

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01

平均値 159.7 159.6 128.5 138.1 152.4平均値 9.7 1.3 4.8 3.3 1.6

R03

平均値 465.2 1,736.5 3,200.8 274.4 972.8

0.0 0.0 0.0当該値 1,280.0 881.8 423.9

R03 R04 H30 R01 R02

100.0 100.0 100.0 2. 資産等の状況について当該値 100.0 100.0816.0 780.0 当該値 0.0 0.0

代行制 【】 令和4年度全国平均

分析欄

1.収益等の状況 3.利用の状況 1. 収益等の状況について
　収益的収支比率については，令和３年度は消費
税の還付が影響し，若干数値が高くなっている
が，安定した収益は得られている。
  売上高ＧＯＰ比率については，類似施設平均と
比較して高い値で推移しているが，これは本駐車
場が広場式であり，設備等も無いため維持管理経
費が低く抑えられている等の要因が考えられる。
　ＥＢＩＴＤＡについては，本駐車場が本市中山
間地域に立地しているため，料金を低く設定して
いることや，収容台数が少ないことから，全国平
均や類似施設平均値と比較して低い水準となって
いる。

H30 R01

該当数値なし その他駐車場 広場式 18 4 0

R04R03 R04 H30 R01 R02 R03R02

当該施設値（当該値）

自己資本構成比率(％) 種類 構造 建設後の経過年数(年) 収容台数(台) 一時間当たりの基本料金(円) 指定管理者制度の導入 － 類似施設平均値（平均値）

法非適用 駐車場整備事業 - Ａ３Ｂ２ 非設置 公共施設 無 144 ■

経営比較分析表（令和4年度決算）
高知県高知市　鏡小浜ニカキヤマ駐車場

業務名 業種名 事業名 類似施設区分 管理者の情報 立地 周辺駐車場の需給実態調査 駐車場使用面積(㎡) グラフ凡例
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1,000.0

1,500.0

2,000.0

2,500.0

3,000.0

3,500.0

①収益的収支比率(％)
【676.8】
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⑩企業債残高対料金収入比率(％)
【72.2】

0.0

0.2

0.4

0.6

0.8

1.0

1.2

⑨累積欠損金比率(％)
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⑥有形固定資産減価償却率(％)
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②他会計補助金比率(％)
【3.6】
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③駐車台数一台当たりの他会計補助金額(円)
【33】
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⑪稼働率(％)
【201.6】
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④売上高ＧＯＰ比率(％)
【12.8】
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⑤ＥＢＩＴＤＡ(千円)
【10,556】

該当数値なし 該当数値なし



経営比較分析表（令和4年度決算）
高知県高知市　鏡小浜堂メン駐車場

業務名 業種名 事業名 類似施設区分 管理者の情報 立地 周辺駐車場の需給実態調査 駐車場使用面積(㎡) グラフ凡例
当該施設値（当該値）

自己資本構成比率(％) 種類 構造 建設後の経過年数(年) 収容台数(台) 一時間当たりの基本料金(円) 指定管理者制度の導入 － 類似施設平均値（平均値）

法非適用 駐車場整備事業 - Ａ３Ｂ２ 非設置 無 無 81 ■

代行制 【】 令和4年度全国平均

分析欄

1.収益等の状況 3.利用の状況 1. 収益等の状況について
　 収益的収支比率については，令和３年度は消
費税の還付が影響し，若干数値が高くなっている
が，安定した収益は得られている。
  売上高ＧＯＰ比率については，類似施設平均と
比較して高い値で推移しているが，これは本駐車
場が広場式であり，設備等も無いため維持管理経
費が低く抑えられている等の要因が考えられる。
　ＥＢＩＴＤＡについては，本駐車場が本市中山
間地域に立地しているため，料金を低く設定して
いることや，収容台数が少ないことから，全国平
均や類似施設平均値と比較して低い水準となって
いる。

H30 R01

該当数値なし その他駐車場 広場式 18 5 0

R04R03 R04 H30 R01 R02 R03R02 R03 R04 H30 R01 R02

100.0 100.0 100.0 2. 資産等の状況について当該値 100.0 100.0834.8 762.5 当該値 0.0 0.0

平均値 465.2 1,736.5 3,200.8 274.4 972.8

0.0 0.0 0.0当該値 1,200.0 905.0 425.6

R02

　本駐車場は本市中山間地域に位置しているた
め，地価が低い。
　また，広場式駐車場で設備等がないため，設備
投資見込額は発生しない。

3. 利用の状況について
　本駐車場は月ぎめ利用のみとなっており，稼働
率は毎年100.0％と高い水準となっている。

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01

平均値 159.7 159.6 128.5 138.1 152.4平均値 9.7 1.3 4.8 3.3 1.6

R03R03 R04 H30 R01 R02

161 140 169 15986.9 当該値 165

R04

平均値 14 4 98 13 2

89.0 76.5 87.4当該値 0 0 0 0 0 当該値 91.7

平均値 6,546 8,262 1,059 2,866 4,637平均値 33.7 28.9 △56.4 16.9 26.4

2.資産等の状況

⑦敷地の地価(千円)
全体総括
　 今後も，指定管理者と連携し，利用台数・料
金収入の確保と経費削減に努め，現在の高い収益
性の確保と健全な経営に努める。1,008

⑧設備投資見込額(千円)

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01 R02 R03 R04R04

0

H30 R01 R02 R03

当該値    0.0 0.0

平均値      平均値  

  当該値 0.0 0.0 0.0当該値      

51.5 764.6 72.6 50.4    平均値 51.7
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①収益的収支比率(％)
【676.8】
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【72.2】
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②他会計補助金比率(％)
【3.6】
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③駐車台数一台当たりの他会計補助金額(円)
【33】
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⑪稼働率(％)
【201.6】
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⑤ＥＢＩＴＤＡ(千円)
【10,556】

該当数値なし 該当数値なし



経営比較分析表（令和4年度決算）
高知県高知市　南御座駐車場

業務名 業種名 事業名 類似施設区分 管理者の情報 立地 周辺駐車場の需給実態調査 駐車場使用面積(㎡) グラフ凡例
当該施設値（当該値）

自己資本構成比率(％) 種類 構造 建設後の経過年数(年) 収容台数(台) 一時間当たりの基本料金(円) 指定管理者制度の導入 － 類似施設平均値（平均値）

法非適用 駐車場整備事業 - Ａ３Ｂ１ 非設置 商業施設 無 2,085 ■

代行制 【】 令和4年度全国平均

分析欄

1.収益等の状況 3.利用の状況 1. 収益等の状況について
 収益的収支比率の増加は，前年度に比べて公課
費等総費用が抑えられたため，収益的収支比率は
高くなっている。
　売上高ＧＯＰ比率については，類似施設平均値
と比較して高い値で推移しているが，これは本駐
車場が広場式で設備等がなく，維持管理経費が低
く抑えられている等の要因が考えられる。
　ＥＢＩＴＤＡについては，類似施設平均値と比
較して低水準であるが，本駐車場は月ぎめ契約方
式であるため，毎年当該値は一定の水準で推移し
ている。

H30 R01

該当数値なし その他駐車場 広場式 11 86 0

R04R03 R04 H30 R01 R02 R03R02 R03 R04 H30 R01 R02

100.0 100.0 100.0 2. 資産等の状況について当該値 81.4 100.0815.2 1,119.9 当該値 0.0 0.0

平均値 384.2 754.2 383.4 338.4 1,268.9

0.0 0.0 0.0当該値 228.9 898.6 419.8

R02

　本駐車場は中心市街地からは一定の距離がある
場所に立地しており，近年は飲食店などの商業施
設も立地していることから，敷地地価は比較的高
い。
　一方で，広場式駐車場で機械設備がないため，
設備投資見込額は低く抑えられている。

3. 利用の状況について
　稼働率の数値が類似施設平均値よりも低い値と
なっているが，当該施設の利用方式が月ぎめ契約
方式であるためであると考えられる。H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01

平均値 279.9 295.5 224.4 251.9 291.5平均値 3.8 2.0 10.2 5.1 1.9

R03R03 R04 H30 R01 R02

3,466 3,003 3,619 3,59091.1 当該値 2,002

R04

平均値 17 15 407 166 18

88.9 76.2 87.2当該値 0 0 0 0 0 当該値 56.3

平均値 8,183 7,940 2,576 4,153 6,140平均値 30.4 33.6 △122.5 8.5 26.6

2.資産等の状況

⑦敷地の地価(千円)
全体総括
　今後も，指定管理者と連携し，利用台数・料金
収入の確保と経費削減に努め，現在の高い収益性
の確保と健全な経営に努める。186,186

⑧設備投資見込額(千円)

H30 R01 R02 R03 R04 H30 R01 R02 R03 R04R04

0

H30 R01 R02 R03

当該値    0.0 0.0

平均値      平均値  

  当該値 0.0 0.0 0.0当該値      

54.4 70.3 70.0 47.6    平均値 83.1
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①収益的収支比率(％)
【676.8】
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⑩企業債残高対料金収入比率(％)
【72.2】
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③駐車台数一台当たりの他会計補助金額(円)
【33】
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⑤ＥＢＩＴＤＡ(千円)
【10,556】

該当数値なし 該当数値なし
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